Faisabilité de réintroduction
d’ Austropotamobius pallipeen Haute-Savoie




~Selectionner des populations dans lesquelles on peu t prélever des
individus sans dommages.

 Estimation des stocks :

Densité et fonctionnalité des populations
Linéaire colonisé
Etat de santé



Etude des sites a Etude des sites potentiels
ecrevisses pieds de réintroduction
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— Efficacité de réintroduction
Impact sur les populations sources

Suivi de I'état des populations:




Présélection des sites d’études
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Présélection des sites d’'études

5 ']IJI‘/\‘I .
. :I:' /‘,Fb&\

25 Km




Présélection des sites d’études
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Présélection des sites d’'études

Conclusion



Présélection des sites d’études
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5 cours d’eau retenus :

- Le creux de Nantisse
- Le creux de Berluz

- Le nant des Frasses

- Le ruisseau de Lagnat

- Le ruisseau de Coppy



Présélection des sites d’études
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Recherche de facteurs limitants

Enquéte de Bassin versant

Cours d'eau Coppy
Altitude de la source (m) 890
Altitude de la confluence (m) 373
Linéaire (km) 5,92
Pente (%) 8,7
Surface du Bassin (km?2) 6,2
Zone habitée 12,18%
Pature 50,11%
Autres céréales 0,84%
Friche 1,51%
Bois 31,24%
Zone de marais 4,12%
Nombre de ferme 4

Nombre d'abreuvoir

6




La Station

Recherche de facteurs limitants

Positionnement de la station d’étude

* En partie intermédiaire du linéaire

* Le plus discriminant possible

» Caracteres généraux
* Par le niveau typologique

Caractérisation de la station

Déterminé selon la méthode de biotypologie longitudinale (Verneaux,1977).
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Altitude : 845 m

Distance a la source : 0,85 Km
Surface : 24 m2

Longueur : 21,5 m

Eclairement du cours d’eau : moyen
Niveau typologique : B2+




Au Bilan :

. Le creux de Nantisse

. Le creux de Berluz

. Le nant des Frasses

. Le ruisseau de Lagnat

. Le ruisseau de Coppy

Recherche de facteurs limitants

Pas de problémes majeurs observes sur le bassin ver

Pas de problémes majeurs observés sur le bassin ver
Débardages et passages d’engins dans le lit mineur.

Pas de problémes majeurs observés sur le bassin ver
Un rejet conséquent sur I'affluent du cours d’eau.
Nombreuses fermes au niveau des sources + détritus

Pas de problémes majeurs observés sur le bassin ver
Nombreux abreuvoirs a bovin en partie intermédiaire .

sant.

sant

sant

(bidons...).

sant



Analyse de la qualité générale du milieu

Méthodologie selon trois grands axes :

Quialité physico-chimique de la station
» Analyse de I'eau (campagne estivale en période d’étiage critique)

Qualité biologique de la station
» Analyse de la macrofaune benthique (MAG 20).
» Détermination des indices associés :

- IBGN

-CB2etm

Qualité physique de I'habitat
 Cartographie des podles d'attractions (CSP DR5, Téléos)

» Détermination des indices associés :
- IAM (faune piscicole)
- ISCA (spécifique aux astacidae)




Analyse de la qualité générale du milieu
Qualité Physique de I'habitat



Analyse de la qualité générale du milieu : Méthodolo  gie
Qualité Physique de I'habitat



Analyse de la qualité générale du milieu :

Résultats

Quialité physico-chimique de la station

Le creux de Nantisse Légeére pollution diffuse Infiltration karstique
Le creux de Berluz Légere pollution diffuse Issues des fermes du bassins et des patures.
Le nant des Frasses Forte pollution diffuse et directe

Mauvais assainissement, patures, cultures et rejet sur I'affluent
Nappe phréatiqgue contaminée (cours d’eau issu d’'un marais)
Prévision d’'une STEP

Le ruisseau de Lagnat Pollution diffuse marquée fermes, lotissement, détritus, fumier, patures

Le ruisseau de Coppy Forte pollution ponctuelle Origine inconnue



Analyse de la qualité générale du milieu :

Resultats
Quialité biologique
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Nantisse Berluz Frasse Lagnat Coppy Nantisse

Berluz Frasse Lagnat Coppy

Coursd'eau

Cours d'eau

» Nantisse, Berluz et Frasse : absence des taxons sen  sibles
» Lagnat : Taxons sensible et faible variété (18 taxo ns), et densité (22/34 genres < 3 ind.m -2).
» Coppy : L’analyse de la macrofaune benthique prouve la pollution ponctuelle et la situe

- Disparition de la majorité des taxons sensibles (GI = Limnephilidae (3)).

-Observation de taxons sensibles ( Epeorus, Ecdyonurus ) plus en amont.



Analyse de la qualité générale du milieu :

Resultats
Quialité biologique

Comparaison du nombre de genre observé et
celui attendu pour trois Ordres
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Nantisse Berluz Frasse Lagnat Coppy

-Lacune dans les trois ordres sur tous les cours d’ eau

-Particulierement prononcée sur Coppy et Frasse



Analyse de la qualité générale du milieu :
Résultats
Qualité physique de I'habitat

Indices d'attractivité
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Nantisse Berluz Frasse Lagnat Coppy

cours d'eau

» Nantisse et Berluz : IAM bon >IAM réf et ISCA excel lent
 Frasse et Lagnat : IAM moyen < IAM de réf et ISCADb on
-Frasse est tres atypique

-Lagnat est extrémement abimé.

» Coppy : IAM bon = IAM réf et ISCA bon.



Etude des populations d’ecrevisses autochtones de H aute-Savoie

Inventaire des populations d’écrevisses autochtones de Haute-Savoie
_ — 2002 2003
Sites historiques _ _
Stage étudiant Inventaire
0 0% 0
39 %1% 15 ~ » 15 %,
0% 0%
1 g 1 >
9 0% ,

TOTAL 39 16 25 O



Etude des populations d’écrevisses autochtones de H aute-Savoie

Methodologie

Estimation des stocks
Collecte des données

Méthode : capture/marquage/recapture

Jo:

* Nocturne

» Prélevement manuel de tous les individus
de plus de 20mm

» Marquage durable le temps de I'étude

» Biométrie et sexage individuels

» Sex-ratio

J+2 .

* Nocturne

» Prélevement manuel de tous les individus
de plus de 20mm

» Comptage des marqués

» Biométrie et sexage individuels des autres

» Sex-ratio



Etude des populations d’écrevisses autochtones de H

Methodologie

Estimation des stocks
Traitement des données

 Exploitation par la formule de Petersen :

Mt/ NT =m / Rte

Avec : NT : effectif total de la population.
Mt : nombre d'individus marqués au premier passage.
Rte : nombre d'individus capturés au second passage.

MR : nombre d'individus marqués capturés au second passage.

» Détermination des classes d’abondance numériques

Classe Densité en individus /ha
Classe 1 0 44000 ind /ha
Classe 2 4000 a 7000 ind /ha
Classe 3 7000 a 14000 ind /ha
Classe 4 14000 a 28000 ind /ha
Classe 5 >28000 ind /ha

aute-Savoie



Etude des populations d’écrevisses autochtones de H aute-Savoie

Résultats

Sur 12 populations :

Nombres de sites par classe d'abondance

nombre de sites
O P N W b O OO N

classe 1 classe 2 classe 3 classe 4 classe 5

Classes

Six cours d’eau en classe 5 :
» Cote Merle

* Les Tenalles

*Le Lénard

 La Vergone aval

* Le Biolley

e[ e Poisu



Choix des sites de réintroduction

Cours d'eau Nantisse Berluz Frasse Lagnat Coppy

Présence historique de pieds blancs ? ? ? ? oui

Présence actuelle de pieds blancs non non oui non non
Parametres - =+ M+ F+HH+REIEIT+FHTRE T - = |+ [+t

Proximité d'especes invasives X X X X X

Occupation des sols X X X X X

Qualité de I'eau (PH-CH) X X X X X*

Qualité biologique (macrobenthos) X X X X X*

Qualité de I'habitat (IAM et ISCA) X X X X X

1 1 111
| Retenu_| Rejeté




Choix des populations sources donneuses

Parametres de sélection

» L’abondance numérique = classe 5 soit plus de 2800 0 individus/hectare.

* Linéaire colonisé important (cas des sites refuges)

» Population saine

* Le prélevement ne doit pas déstabiliser la populati  on source. ( < a une classe)
* Le plus proche possible géographiquement

* Le plus proche possible morpho-dynamiquement.



Choix des populations sources donneuses

Six cours d’eau en classe 5 :

Cote Merle : D= 209 000 ind.Km? / .= 0,26 Km + 1ha de marais
Les Tenalles: [.=0,58 Km faible

Le Lénard : D=28 500 ind.Km2 / .= 2,4 Km

La Vergone aval : Théloaniose

Le Biolley : 1. =0,09 Km faible

Le Poisu: D =30000ind.Km2 / .= 0,98 Km
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Analyse statistique multifactorielle « ACP »

Comparaison entre les sites de réintroduction reten us et les sites a écrevisses connus :
- parametres biologiques

- parametres physico-chimiques

. . . :

Lénard Le creux de Nantisse Lénard Le creux de Berluz




Proposition d’un protocole de réintroduction

Selon un protocole établi d'avance
Les étapes principales en sont les suivantes:

("« Prélévement nocturne

» Par capture manuelle directe.

e Individus prélevés et réintroduits :
Capture < - soit des femelles grainées
- soit des juvéniles.

- soit une structure de population fonctionnelle
\.

~
 Transport dans des cagettes PVC humidifiées avec de la mousse

Transport <« ° Température comprise entre 8 et 12C
» Séparation males/femelles et classe de taille

_ » Quantité d'individu : classe 3 (10000 ind / Ha) suru  ne superficie de 500 m 2.
Introduction =4 « Premiére introduction de 100 individus + suivi & cou rt terme.

e Introduction I'année suivante des 400 autres indivi dus.
-




